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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES

EXPEDIENTE: TEEA-JDC-009/2020

PROMOVENTE: C. MANUEL DE
JESUS BANUELOS HERNANDEZ.

ASUNTO: SE RINDE INFORME
CIRCUNSTANCIADO.

OFICIO: TEEA-PIII-001/2020.

MAGISTRADA Y MAGISTRADOS INTEGRANTES

DE LA SALA REGIONAL MONTERREY DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.
PRESENTE.

LIC. JORGE RAMON DIAZ DE LEON GUTIERREZ, en mi caracter de presidente del
Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes, en cumplimiento a lo dispuesto por los
articulos 18, parrafo 1, inciso e) y parrafo segundo, asi como 90 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién, rindo informe circunstanciado en relaciéon al Juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano, que fue presentado por el
ciudadano Manuel de Jesus Bafuelos Hernandez, en los términos siguientes:

L. Personeria del recurrente.
El ciudadano promovente, es afectado en su esfera juridica por la emisiéon de la sentencia
que se impugna.

Il Motivos y fundamentos que sostienen la legalidad de la resolucién impugnada.
Competencia y definitividad.

La sentencia impugnada fue resuelta de conformidad con lo dispuesto por el articulo 17 de la
Constitucion Politica del Estado, 313 del Cédigo Electoral, ademas los diversos 114 y 117
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes, por lo que este

organo colegiado fue competente para resolver juicio ciudadano que se recurre.

Lo anterior fue asi, ya que el pleno de este tribunal advirtié que el entonces promovente adujo
un perjuicio al ejercicio de su cargo y posicion dentro del partido politico MORENA en
Aguascalientes, derivado de la acreditacion por parte del Consejo General del Instituto
Estatal Electoral de un supuesto nombramiento que suprimia sus atribuciones como
representante propietario y que fue efectuado por quien no tiene facultades para
hacerlo.
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En ese entendido, no era procedente reencauzarse a la justicia partidista, puesto que no son

competentes para poder manifestarse sobre los actos del OPLE.

Sobre el fondo.

Los articulos 41, base 1, de la Constitucion Federal; 17, apartado B, de la Constitucion Local,
y 12 del Codigo Electoral, establecen entre otras cuestiones, que los partidos politicos son
entidades de interés publico y que la ley sera la encargada de establecer los derechos,

obligaciones y prerrogativas que les corresponden.

En relacién con la vida interna de los partidos, tal previsién encuentra su fundamento en
términos de lo dispuesto por los articulos 41, segundo parrafo, base |, de la Constitucion; asi
como los numerales 1, parrafo 1, inciso g); 5, parrafo 2; 34 y 46 de la Ley General de Partidos
Politicos, conforme a los cuales los partidos politicos gozan de la libertad de autoorganizacién
y autodeterminacion, de tal suerte que, pueden crear sus propias normas que regulen su vida
interna, y que las autoridades electorales deben respetarla y privilegiar su derecho de
autoorganizacién, por lo que en términos del articulo 23, numeral 1, inciso c) de esa ley, los
partidos politicos gozan de facultades para regular su vida interna y determinar su

organizacion.

Ademas, en la sentencia se observé que el articulo 172, del Cédigo Electoral sefiala que son
derechos de los partidos politicos acreditar y/o nombrar a sus representantes ante el Consejo
General, de acuerdo a lo establecido en el articulo 259 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales. Ademas, el articulo 14, fracciéon IV del Codigo Electoral,
establece que las direcciones estatales podran acreditar a los representantes de su partido
ante el Consejo General, en términos de su normatividad interna.

En sintonia con lo anterior, la propia Ley General de Partidos Politicos establece en sus
articulos 35 y 39, numeral 1, incisos d) y e), que los documentos basicos de los partidos
politicos son, entre otros, los Estatutos en los que estableceran la estructura organica bajo la
cual se organizara el partido politico, asi como las normas y procedimientos democraticos
para la integracion y renovacion de los 6érganos internos y todas las funciones, facultades y

obligaciones de los mismos.

Sin embargo, en términos del articulo 14 Bis del Estatuto de MORENA, el partido contara
dentro de su estructura organizativa, entre otros, con “6rganos de ejecuciéon”, que son: los
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Comités Municipales, las Coordinaciones Distritales, los Comités Ejecutivos Estatales y el

Comité Ejecutivo Nacional.

Por su parte, dentro de las atribuciones que ostenta el Comité Ejecutivo Nacional,
previstas en el articulo 38 de su Estatuto, se establece que designara representantes
en todos los niveles ante los drganos electorales, facultad que podra delegar a la
representacion ante el Consejo General del INE. Es de sefialarse que las autoridades
administrativas y jurisdiccionales en materia electoral deben respetar la vida interna
de los partidos politicos, y privilegiar ese derecho.

En consecuencia, se determiné que si bien el articulo 14, fraccion 1V del Cédigo Electoral,
sefala que las direcciones estatales podran acreditar a los representantes de su partido ante
el Consejo General, esta regla aplica basandose en la normatividad interna de cada partido,
tal y como lo establece ese mismo articulo. De tal suerte que, conforme al principio de
autoorganizacion es valido que el Comité Nacional, al ser el 6rgano que conduce al partido
en el pais sea el facultado para nombrar a los representantes ante los 6rganos administrativos
de las entidades federativas, siendo en el caso, ante el Consejo General.

De ahi que determinar que el Comité Estatal sea el 6rgano facultado para hacer las
designaciones motivo de analisis, inobservando que el Estatuto de MORENA expresamente
indica que es una atribucién exclusiva del Comité Ejecutivo Nacional o de su representante
ante el INE -previa delegacion del primero-, implicaria una intervencion de las autoridades
electorales en la forma de organizacién adoptada por el partido politico, conforme a su
plan de accién.

Constancias.
Adjunto al presente informe, me permito remitir el expediente TEEA-JDC-009/2020, a efecto
de que se cuente con todos los elementos para resolver el citado juicio.

Con lo antes expuesto y fundado, a esta H. Sala Regional Monterrey del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, respetuosamente solicito:

PRIMERO. En mi caracter de presidente del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes,
tenerme remitiendo a esa H. Sala Regional, el expediente TEEA-JDC-009/2020.
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SEGUNDO. Tenerme por rindiendo en tiempo y forma legales el presente informe
circunstanciado, en términos del articulo 18 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral.
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